
犐犖犎犃犔犜犛犃犖犌犃犅犈

犇犻犲犠犲犻狋犲狉犲狀狋狑犻犮犽犾狌狀犵犱犲狉犈犝犘狅犾犻狋犻犽犱犲狊
牏
犵犲狉犲犮犺狋犲狀犫犲狉犵犪狀犵狊犪狌狊

犱犲狉犘犲狉狊狆犲犽狋犻狏犲犱犲狉犈狀犲狉犵犻犲犵犲狉犲犮犺狋犻犵犽犲犻狋：犛狋狉犪狋犲犵犻狊犮犺犲犈狉狑犵狌狀犵犲狀，

犕犪狀犪犺犿犲狀狌狀犱犌狉犲狀狕犲狀

犔犻犡犻狀犾犲犻／犆犺犪狀犵犛犺犪狀

ＡｌｓＶｏｒｒｅｉｔｅｒｄｅｒｇｌｏｂａｌｅｎＫｌｉｍａｇｏｖｅｒｎａｎｃｅｕｎｄＥｎｅｒｇｉｅｗｅｎｄｅｇｅｈｒｔｅｄｉｅＥＵｚｕｄｅｎ

ｅｒｓｔｅｎ，ｄｉｅｄｉｅＦｏｒｄｅｒｕｎｇｎａｃｈｅｉｎｅｍｇｅｒｅｃｈｔｅｎｂｅｒｇａｎｇｉｎｉｈｒＵｍｓｅｔｚｕｎｇｓｚｉｅｌｅｉｎｅｓ

?ｋｏｈｌｅｎｓｔｏｆｆｎｅｕｔｒａｌｅｎＫｏｎｔｉｎｅｎｔｓｉｎｔｅｇｒｉｅｒｔｅｎ．ＡｎｇｅｓｉｃｈｔｓｄｅｒｄｕｒｃｈｄｅｎＲｕｓｓｌａｎｄ

ＵｋｒａｉｎｅＫｏｎｆｌｉｋｔａｕｓｇｅｌｓｔｅｎＥｎｅｒｇｉｅｋｒｉｓｅｈａｔｄｉｅＥＵａｕｆｄｅｒＧｒｕｎｄｌａｇｅｄｅｓＰｒｉｎｚｉｐｓ

ｄｅｒＥｎｅｒｇｉｅｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔｚａｈｌｒｅｉｃｈｅＰｏｌｉｔｉｋｍａｎａｈｍｅｎｚｕｒＦｒｄｅｒｕｎｇｅｉｎｅｓｇｅｒｅｃｈｔｅｎ

Ｅｎｅｒｇｉｅｗａｎｄｅｌｓｅｒｌａｓｓｅｎ．ＺｕｉｈｒｅｎｓｔｒａｔｅｇｉｓｃｈｅｎＥｒｗｇｕｎｇｅｎｇｅｈｒｅｎ：ｄｉｅＳｔｒｋｕｎｇｄｅｒ

ＲｅｓｉｌｉｅｎｚｄｅｒＧｏｖｅｒｎａｎｃｅＫａｐａｚｉｔｔｅｎｆüｒＥｎｅｒｇｉｅｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔｉｎＫｒｉｓｅｎｚｅｉｔｅｎｄｕｒｃｈｅｉｎｅｎ

ｇｅｒｅｃｈｔｅｎ ｂｅｒｇａｎｇ；ｄｉｅ Ｓｔｒｋｕｎｇ ｄｅｒｓｔｒａｔｅｇｉｓｃｈｅｎ Ａｕｔｏｎｏｍｉｅ ｄｅｒ ＥＵ ｉｎ ｄｅｒ

ＥｎｅｒｇｉｅｖｅｒｓｏｒｇｕｎｇｕｎｄｄｉｅＳｔｅｉｇｅｒｕｎｇｄｅｒＷｅｔｔｂｅｗｅｒｂｓｆｈｉｇｋｅｉｔｇｒüｎｅｒＩｎｄｕｓｔｒｉｅｎ；ｄｉｅ

ＦｒｄｅｒｕｎｇｄｅｒｒｅｇｉｏｎａｌｅｎＫｏｏｒｄｉｎｉｅｒｕｎｇｕｎｄｄｉｅＳｔｒｋｕｎｇｄｅｒｒｅｓｉｌｉｅｎｔｅｎＥｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇ

ｄｅｒＥＵＥｎｅｒｇｉｅｕｎｉｏｎ；ｓｏｗｉｅｄｉｅＦｅｓｔｉｇｕｎｇｄｅｒＦüｈｒｕｎｇｓｒｏｌｌｅｄｅｒＥＵ ａｌｓ ?ｇｒüｎｅ

ｎｏｒｍａｔｉｖｅＭａｃｈｔｉｎｄｅｒＫｌｉｍａｕｎｄＥｎｅｒｇｉｅｇｏｖｅｒｎａｎｃｅ．ＡｕｆｄｉｅｓｅｒＧｒｕｎｄｌａｇｅｈａｔｄｉｅ

ＥＵｄａｓＰｒｉｎｚｉｐｄｅｒＥｎｅｒｇｉｅｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔｉｎｄｉｅＰｒａｘｉｓｄｅｒＰｏｌｉｔｉｋｅｉｎｅｓｇｅｒｅｃｈｔｅｎ

ｂｅｒｇａｎｇｓｉｎｔｅｇｒｉｅｒｔ．ＤｉｅｓｅｓｕｍｆａｓｓｔｆüｎｆＫｅｒｎｄｉｍｅｎｓｉｏｎｅｎ：Ｖｅｒｔｅｉｌｕｎｇｓｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔ，

Ｖｅｒｆａｈｒｅｎｓｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔ，Ａｎｅｒｋｅｎｎｕｎｇｓｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔ，Ｗｉｅｄｅｒｈｅｒｓｔｅｌｌｕｎｇｓｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔ

ｕｎｄｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅ Ｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔ．Ｄａｄｕｒｃｈ ｗｅｒｄｅｎ ｇｅｆｈｒｄｅｔｅ ｕｎｄ ｍａｒｇｉｎａｌｉｓｉｅｒｔｅ

Ｇｒｕｐｐｅｎ ｄｕｒｃｈ ｆｉｎａｎｚｉｅｌｌｅ Ａｂｓｉｃｈｅｒｕｎｇ， ｉｎｋｌｕｓｉｖｅ Ｔｅｉｌｈａｂｅ， ｄｉｆｆｅｒｅｎｚｉｅｒｔｅ

Ｎａｃｈｆｒａｇｅｓｔｅｕｅｒｕｎｇ， Ｍｉｎｄｅｒｕｎｇ ｕｎｄ Ｅｎｔｓｃｈｄｉｇｕｎｇ ｖｏｎ Ｕｎｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔｅｎ ｓｏｗｉｅ

ｔｒａｎｓｎａｔｉｏｎａｌｅＺｕｓａｍｍｅｎａｒｂｅｉｔｉｍＴｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎｓｐｒｏｚｅｓｓｇｅｓｔｒｋｔ．Ｕｎｂｅｓｔｒｅｉｔｂａｒｈａｔ

ｄｉｅａｋｔｕｅｌｌｅＰｈａｓｅｓｉｃｈüｂｅｒｌａｐｐｅｎｄｅｒＫｒｉｓｅｎｊｅｄｏｃｈｄｉｅｓｔｒｕｋｔｕｒｅｌｌｅｎＷｉｄｅｒｓｐｒüｃｈｅｉｎ

ｄｅｒＥＵＥｎｅｒｇｉｅｐｏｌｉｔｉｋｏｆｆｅｎｇｅｌｅｇｔ．Ｈｅｒａｕｓｆｏｒｄｅｒｕｎｇｅｎ ｗｉｅ ｍａｎｇｅｌｎｄｅ Ｋｏｏｒｄｉｎａｔｉｏｎ

ｉｎｎｅｒｈａｌｂｄｅｒＥＵｕｎｄｐｏｌｉｔｉｓｃｈｅＩｎｓｔａｂｉｌｉｔｔｉｍＰｒｏｚｅｓｓｄｅｓｇｅｒｅｃｈｔｅｎｂｅｒｇａｎｇｓｎｅｈｍｅｎ

ｗｅｉｔｅｒｚｕ．ＤａｓＵｎｇｌｅｉｃｈｇｅｗｉｃｈｔｚｗｉｓｃｈｅｎｄｅｒＥＵｕｎｄｄｅｎＵＳＡｈａｔｓｉｃｈｖｅｒｓｃｈｒｆｔ．

Ｄａｄｕｒｃｈ ｗｅｒｄｅｎ ｄｉｅ ｅｎｅｒｇｉｅｐｏｌｉｔｉｓｃｈｅ Ａｕｔｏｎｏｍｉｅ ｕｎｄ ｄｉｅ ｇｒüｎｅ ｗｉｒｔｓｃｈａｆｔｌｉｃｈｅ

ＳｏｕｖｅｒｎｉｔｔｄｅｒＥＵｇｅｓｃｈｗｃｈｔ．ＺｕｄｅｍｎｅｈｍｅｎｓｏｗｏｈｌｄｉｅＦｈｉｇｋｅｉｔａｌｓａｕｃｈｄｉｅ

１４０



２０２５年 《德国研究》总目录

ＢｅｒｅｉｔｓｃｈａｆｔｄｅｒＥＵ，ｄｉｅＵｍｓｅｔｚｕｎｇｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅｒＰｒａｋｔｉｋｅｎｄｅｒＥｎｅｒｇｉｅｇｅｒｅｃｈｔｉｇｋｅｉｔ

ｚｕｆｒｄｅｒｎ，ｓｔｅｔｉｇａｂ．

犇犻犲犞犲狉犫狉犲犻狋狌狀犵犱犲狊犈犝犌狉犲狀狕犪狌狊犵犾犲犻犮犺狊犿犲犮犺犪狀犻狊犿狌狊牗犆犅犃犕牘犪狌狊犱犲狉

犘犲狉狊狆犲犽狋犻狏犲犱犲狉?犖狅狉犿犪狋犻狏犲狀犕犪犮犺狋狌狀犱犆犺犻狀犪狊犚犲犪犽狋犻狅狀

犚狌犪狀犑犻犪狀狆犻狀犵／犎狌犪狀犵犎狌犻狆犻狀犵

ＤｉｅＥＵｈａｔａｌｓｅｒｓｔｅｒｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅｒＡｋｔｅｕｒｅｉｎｅｎＣＯ２Ｇｒｅｎｚａｕｓｇｌｅｉｃｈｓｍｅｃｈａｎｉｓｍｕｓ，

ｄｅｎＣＢＡＭ，ｉｍｐｌｅｍｅｎｔｉｅｒｔ．ＤｉｅｓｅｓｅｉｎｓｅｉｔｉｇｅＶｏｒｇｅｈｅｎｗｉｒｄｋｏｍｐｌｅｘｅＡｕｓｗｉｒｋｕｎｇｅｎ

ａｕｆｄｉｅｇｌｏｂａｌｅ ＫｌｉｍａｐｏｌｉｔｉｋｕｎｄｄｉｅｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅｎＢｅｚｉｅｈｕｎｇｅｎｈａｂｅｎ．Ｂｉｓｈｅｒｉｇｅ

ＦｏｒｓｃｈｕｎｇｅｎｈａｂｅｎｄｉｅｉｎｔｅｒｎｅｎＡｕｓｈａｎｄｌｕｎｇｓｐｒｏｚｅｓｓｅｄｅｒＥＵｚｕｍＭｅｃｈａｎｉｓｍｕｓ，ｓｅｉｎ

ＶｅｒｈｌｔｎｉｓｚｕｍＫｌｉｍａｋｌｕｂ（ＣｌｉｍａｔｅＣｌｕｂ），ｓｅｉｎｅＡｕｓｗｉｒｋｕｎｇｅｎｓｏｗｉｅＫｌｉｍａｄｉｐｌｏｍａｔｉｅ

ａｎａｌｙｓｉｅｒｔ，ｊｅｄｏｃｈｆｅｈｌｔｅｓａｎｔｈｅｏｒｅｔｉｓｃｈｅｒＥｒｋｌｒｕｎｇｕｎｄｐｒａｋｔｉｓｃｈｅｒＡｎａｌｙｓｅｓｅｉｎｅｓ

Ｎｏｒｍｖｅｒｂｒｅｉｔｕｎｇｓｐｒｏｚｅｓｓｅｓ．Ｉｍ ｖｏｒｌｉｅｇｅｎｄｅｎＢｅｉｔｒａｇｗｉｒｄｄｉｅＶｅｒｂｒｅｉｔｕｎｇｄｅｓＥＵ

ＧｒｅｎｚａｕｓｇｌｅｉｃｈｓｍｅｃｈａｎｉｓｍｕｓａｕｓｄｅｒｔｈｅｏｒｅｔｉｓｃｈｅｎＰｅｒｓｐｅｋｔｉｖｅｎｏｒｍａｔｉｖｅｒＭａｃｈｔａｕｆ

ｉｈｒｅｎ Ｍｅｃｈａｎｉｓｍｕｓｃｈａｒａｋｔｅｒ ｈｉｎ ｕｎｔｅｒｓｕｃｈｔ：ｋｏｇｎｉｔｉｖｅ Ｆüｈｒｕｎｇ，ｄｉｅ ｄｕｒｃｈ ｄｉｅ

ｅｒｓｔｍａｌｉｇｅＥｉｎｆüｈｒｕｎｇｄｉｅｓｅｒｎｅｕｅｎＮｏｒｍｕｎｄｄｉｅｂｅｒｚｅｕｇｕｎｇａｎｄｅｒｅｒＬｎｄｅｒｖｏｎ

ｉｈｒｅｒＡｋｚｅｐｔａｎｚｄｕｒｃｈｆｆｅｎｔｌｉｃｈｅＢｅｋａｎｎｔｍａｃｈｕｎｇｅｎｕｎｄ Ｄｉａｌｏｇａｕｓｇｅｆüｈｒｔｗｉｒｄ；

ｓｔｒｕｋｔｕｒｅｌｌｅＦüｈｒｕｎｇ，ｄｉｅｄｕｒｃｈｄｉｅＳｃｈａｆｆｕｎｇｖｏｎＺｗａｎｇｕｎｄｐｏｓｉｔｉｖｅｎ／ｎｅｇａｔｉｖｅｎ

ＡｎｒｅｉｚｅｎｍｉｔＨｉｌｆｅｖｏｎＢｉｎｎｅｎｍａｒｋｔｕｎｄＰｏｌｉｃｙＭａｉｎｓｔｒｅａｍｉｎｇａｕｓｇｅüｂｔｗｉｒｄ；ｓｏｗｉｅ

ｉｎｓｔｒｕｍｅｎｔｅｌｌｅＦüｈｒｕｎｇ，ｄｉｅｄｕｒｃｈｄｉｅＢｉｌｄｕｎｇｖｏｎ Ｔｈｅｍｅｎａｌｌｉａｎｚｅｎ ｍｉｔａｎｄｅｒｅｎ

Ｉｎｄｕｓｔｒｉｅｌｎｄｅｒｎａｕｓｇｅüｂｔｗｉｒｄ．ＤｉｅｄｉｐｌｏｍａｔｉｓｃｈｅｎＢｅｍüｈｕｎｇｅｎｄｅｒＥＵｚｕｒＦｒｄｅｒｕｎｇ

ｉｈｒｅｓＧｒｅｎｚａｕｓｇｌｅｉｃｈｓｍｅｃｈａｎｉｓｍｕｓｈａｂｅｎｂｅｉｄｅｎＩｎｄｕｓｔｒｉｅｌｎｄｅｒｎｚｗａｒｅｉｎｉｇｅＥｒｆｏｌｇｅ

ｅｒｚｉｅｌｔ，ｋｏｎｎｔｅｎ ａｂｅｒ ｄｉｅ Ｚｗｅｉｆｅｌ ｕｎｄ ｄｅｎ Ｗｉｄｅｒｓｔａｎｄ ｄｅｒ Ｅｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇｓｌｎｄｅｒ

ｈｉｎｓｉｃｈｔｌｉｃｈｄｅｒＫｏｓｔｅｎｖｅｒｔｅｉｌｕｎｇｉｎｄｅｒＫｌｉｍａｇｏｖｅｒｎａｎｃｅｕｎｄｄｅｒＡｕｓｇｅｗｏｇｅｎｈｅｉｔｄｅｒ

Ｅｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇｓｒｅｃｈｔｅｎｉｃｈｔａｕｓｒｕｍｅｎ．ＣｈｉｎａｓｏｌｌｔｅｄａｈｅｒｅｉｎｅｄｒｅｉｆａｃｈｅＦüｈｒｕｎｇｓｒｏｌｌｅ

ｅｉｎｎｅｈｍｅｎ：ｄｉｅｋｏｇｎｉｔｉｖｅＦüｈｒｕｎｇ，ｉｎｄｅｍｅｓｃｈｉｎｅｓｉｓｃｈｅＬｓｕｎｇｓａｎｓｔｚｅｅｎｔｗｉｃｋｅｌｔｕｎｄ

ｓｅｉｎｅＳｔｉｍｍｅｉｎｄｅｒｇｌｏｂａｌｅｎＫｌｉｍａｇｏｖｅｒｎａｎｃｅｓｔｒｋｔ；ｄｉｅｓｔｒｕｋｔｕｒｅｌｌｅＦüｈｒｕｎｇ，ｉｎｄｅｍ

ｅｓｄｉｅＶｅｒｈａｎｄｌｕｎｇｅｎｍｉｔｄｅｒＥＵｖｏｒａｎｔｒｅｉｂｔｕｎｄａｕｆｇｅｇｅｎｓｅｉｔｉｇｅｓＶｅｒｓｔｎｄｎｉｓｕｎｄ

Ｚｕｓａｍｍｅｎａｒｂｅｉｔｈｉｎａｒｂｅｉｔｅｔ；ｕｎｄｄｉｅｉｎｓｔｒｕｍｅｎｔｅｌｌｅＦüｈｒｕｎｇ，ｉｎｄｅｍｅｓｄｉｅＳüｄＳüｄ

Ｋｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｔｒｋｔ，ｇｅｍｅｉｎｓａｍｇｅｇｅｎｅｉｎｓｅｉｔｉｇｅＭａｎａｈｍｅｎｄｅｒＥＵｖｏｒｇｅｈｔｕｎｄｄｉｅ

ＥｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇｓｒｅｃｈｔｅｄｅｒＥｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇｓｌｎｄｅｒｗａｈｒｔ．

１４１



《德国研究》２０２５年 第６期 第４０卷 总第１６４期

犇犲狌狋狊犮犺犾犪狀犱犛狋狌犱犻犲狀

犇犲狌狋狊犮犺犾犪狀犱狊犘犳犪犱犲牞犕狅狋犻狏犪狋犻狅狀犲狀狌狀犱犅犲狊犮犺狉狀犽狌狀犵犲狀狕狌狉

犉狉犱犲狉狌狀犵犱犲狉犵犾狅犫犪犾犲狀犈狉狀犺狉狌狀犵狊狊犻犮犺犲狉犺犲犻狋狊犌狅狏犲狉狀犪狀犮犲

犑犻犪狅犢狌狆犻狀犵

ＡｎｇｅｓｉｃｈｔｓｄｅｒｚｕｎｅｈｍｅｎｄｅｎＨｕｆｉｇｋｅｉｔｇｌｏｂａｌｅｒＥｒｎｈｒｕｎｇｓｋｒｉｓｅｎｕｎｄｄｅｒｗａｃｈｓｅｎｄｅｎ

ＰｏｌｉｔｉｓｉｅｒｕｎｇｄｅｒＥｒｎｈｒｕｎｇｓｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔｖｅｒｆｏｌｇｅｎＧｒｏｍｃｈｔｅｅｉｎｅｎｐｒｏａｋｔｉｖｅｒｅｎＡｎｓａｔｚ

ｉｎｄｅｒＢｅｔｅｉｌｉｇｕｎｇａｎｇｌｏｂａｌｅｒＥｒｎｈｒｕｎｇｓｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔｓＧｏｖｅｒｎａｎｃｅ．ＡｌｓＫｅｒｎｍｉｔｇｌｉｅｄｄｅｒ

ＥＵ ｈａｔ Ｄｅｕｔｓｃｈｌａｎｄ ｄｉｅ Ｅｒｎｈｒｕｎｇｓｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔ ｉｎ ｓｅｉｎｅ ｉｎｔｅｇｒｉｅｒｔｅ ｎａｔｉｏｎａｌｅ

Ｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔｓｓｔｒａｔｅｇｉｅａｕｆｇｅｎｏｍｍｅｎ．Ａｕｆｂｉｌａｔｅｒａｌｅｒ，ｒｅｇｉｏｎａｌｅｒｕｎｄｇｌｏｂａｌｅｒ Ｅｂｅｎｅ

ｆｒｄｅｒｔ Ｄｅｕｔｓｃｈｌａｎｄ ａｋｔｉｖ ｄｉｅ ｇｌｏｂａｌｅ ＥｒｎｈｒｕｎｇｓｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔｓＧｏｖｅｒｎａｎｃｅ ｄｕｒｃｈ

Ｍａｎａｈｍｅｎ ｗｉｅ ｄｉｅ Ｔｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎ ｓｅｉｎｅｓ Ａｇｒａｒ ｕｎｄ Ｅｒｎｈｒｕｎｇｓｓｙｓｔｅｍｓ，ｄｉｅ

ＶｅｒｔｉｅｆｕｎｇｄｅｒｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅｎＺｕｓａｍｍｅｎａｒｂｅｉｔｉｎｄｅｒＡｇｒａｒｆｏｒｓｃｈｕｎｇｕｎｄｄｉｅＲｅｆｏｒｍ

ｄｅｓｍｕｌｔｉｌａｔｅｒａｌｅｎＧｏｖｅｒｎａｎｃｅＳｙｓｔｅｍｓ．Ｄｉｅｓｚｉｅｌｔｄａｒａｕｆａｂ，ｄｉｅｗｉｒｔｓｃｈａｆｔｌｉｃｈｅｕｎｄ

ｓｏｚｉａｌｅＳｔａｂｉｌｉｔｔｉｍＩｎｌａｎｄｚｕｗａｈｒｅｎ，ｇｅｏｐｏｌｉｔｉｓｃｈｅＳｔｒａｔｅｇｉｅｎｚｕｋｏｏｒｄｉｎｉｅｒｅｎｕｎｄｓｅｉｎｅ

ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅＦüｈｒｕｎｇｓｒｏｌｌｅｚｕｓｔｒｋｅｎ．ＩｎｄｅｒＰｒａｘｉｓｓｔｔｄｉｅ Ｗｉｒｋｓａｍｋｅｉｔｄｉｅｓｅｒ

ＧｏｖｅｒｎａｎｃｅｊｅｄｏｃｈｗｅｉｔｅｒｈｉｎａｕｆｍｅｈｒｅｒｅＢｅｓｃｈｒｎｋｕｎｇｅｎ．Ｅｒｓｔｅｎｓｓｔｅｈｔｄｅｒ?ｄｅｕｔｓｃｈｅ

ＡｎｓａｔｚｖｏｒＨｅｒａｕｓｆｏｒｄｅｒｕｎｇｅｎｗｉｅｕｎｚｕｒｅｉｃｈｅｎｄｅｒＰｏｌｉｔｉｋｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎｕｎｄｂｅｇｒｅｎｚｔｅｒ

ｓｔｒｕｋｔｕｒｅｌｌｅｒＭａｃｈｔ．ＺｗｅｉｔｅｎｓｓｃｈｒｎｋｅｎｉｎｔｅｒｎｅＭｅｉｎｕｎｇｓｖｅｒｓｃｈｉｅｄｅｎｈｅｉｔｅｎｚｗｉｓｃｈｅｎ

ＦｒａｎｋｒｅｉｃｈｕｎｄＤｅｕｔｓｃｈｌａｎｄｉｎＦｒａｇｅｎｗｉｅＡｇｒａｒｓｕｂｖｅｎｔｉｏｎｅｎ，Ｈａｎｄｅｌｓｐｏｌｉｔｉｋｕｎｄｄｅｒ

ｇｒüｎｅｎＴｒａｎｓｆｏｒｍａｔｉｏｎＤｅｕｔｓｃｈｌａｎｄｓＢｅｓｔｒｅｂｕｎｇｅｎｅｉｎ，ｄｉｅＧｏｖｅｒｎａｎｃｅａｕｆｄｅｒＥＵ

Ｅｂｅｎｅｖｏｒａｎｚｕｔｒｅｉｂｅｎ．ＤｒｉｔｔｅｎｓｂｅｓｔｅｈｔｅｉｎｅＤｉｓｋｒｅｐａｎｚｚｗｉｓｃｈｅｎｄｅｎｖｏｎＤｅｕｔｓｃｈｌａｎｄ

ｇｅｆüｈｒｔｅｎ Ａｇｒａｒｋｏｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｐｒｏｊｅｋｔｅｎ ｕｎｄｄｅｍ Ｂｅｄａｒｆｄｅｒ Ｅｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇｓｌｎｄｅｒａｎ

Ｅｒｎｈｒｕｎｇｓｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔ，ｄｉｅｚｕｒＢｅｅｉｎｔｒｃｈｔｉｇｕｎｇｄｅｒＷｉｒｋｓａｍｋｅｉｔｄｅｒＺｕｓａｍｍｅｎａｒｂｅｉｔ

ｇｅｆüｈｒｔｈａｔ．Ｓｃｈｌｉｅｌｉｃｈｓｔｅｈｔｄｉｅ Ｄｉｓｐａｒｉｔｔｚｗｉｓｃｈｅｎ Ｄｅｕｔｓｃｈｌａｎｄｓｓｔｒａｔｅｇｉｓｃｈｅｎ

ＡｍｂｉｔｉｏｎｅｎｕｎｄＲｅｓｓｏｕｒｃｅｎｅｉｎｓａｔｚｄｅｒｅｆｆｅｋｔｉｖｅｎ Ｕｍｓｅｔｚｕｎｇｕｎｄｄｅｒ Ｗｉｒｋｓａｍｋｅｉｔ

ｓｅｉｎｅｒｇｌｏｂａｌｅｎＥｒｎｈｒｕｎｇｓｓｉｃｈｅｒｈｅｉｔｓｓｔｒａｔｅｇｉｅｉｍ Ｗｅｇｅ．

犑犲狀狊犲犻狋狊狏狅狀犔狅犫犫狔犪狉犫犲犻狋牶犛狋狉犪狋犲犵犻犲狀狌狀犱犔狅犵犻犽犝犛犪犿犲狉犻犽犪狀犻狊犮犺犲狉

犜犲犮犺狀狅犾狅犵犻犲狌狀狋犲狉狀犲犺犿犲狀犫犲犻犱犲狉犅犲犲犻狀犳犾狌狊狊狌狀犵犱犲狉犈犝犌犲狊犲狋狕犵犲犫狌狀犵狕狌狉

犽ü狀狊狋犾犻犮犺犲狀犐狀狋犲犾犾犻犵犲狀狕牗犓犐牘

犣犺狅狌犢犻犼犻犪狀犵

ＩｍＧｅｇｅｎｓａｔｚｚｕｉｈｒｅｎｇｅｓｃｈｅｉｔｅｒｔｅｎＬｏｂｂｙｂｅｍüｈｕｎｇｅｎｂｅｉｆｒüｈｅｎｄｉｇｉｔａｌｅｎＧｅｓｅｔｚｅｎ

ｄｅｒＥＵ ｗｉｅｄｅｒＤａｔｅｎｓｃｈｕｔｚＧｒｕｎｄｖｅｒｏｒｄｎｕｎｇ（ＤＳＧＶＯ）ｈａｂｅｎ ＵＳａｍｅｒｉｋａｎｉｓｃｈｅ

ＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｕｎｔｅｒｎｅｈｍｅｎｅｒｈｅｂｌｉｃｈｅｎｐｏｌｉｔｉｓｃｈｅｎＥｉｎｆｌｕｓｓａｕｆｄｉｅＥｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇｄｅｓＥＵ

１４２



ＩＮＨＡＬＴＳＡＮＧＡＢＥ

ＫＩＧｅｓｅｔｚｅｓｕｎｄｄｅｒｚｕｇｅｈｒｉｇｅｎＲｅｇｅｌｎａｕｓｇｅüｂｔ．Ｇｅｓｔüｔｚｔａｕｆｉｈｒｅｎｅｎｔｓｃｈｅｉｄｅｎｄｅｎ

Ｅｉｎｆｌｕｓｓ ａｕｆ ｄｉｅ ＫＩＥｎｔｗｉｃｋｌｕｎｇ ｉｎ ｄｅｒ ＥＵ，ｉｈｒｅ ｗｉｃｈｔｉｇｅ Ｒｏｌｌｅ ｂｅｉ ｄｅｒ

Ｒｅｇｕｌｉｅｒｕｎｇｓｄｕｒｃｈｓｅｔｚｕｎｇ，ｉｈｒｅｋｏｇｎｉｔｉｖｅＡｕｔｏｒｉｔｔｉｎｄｅｒＫＩＧｏｖｅｒｎａｎｃｅｓｏｗｉｅｉｈｒｅ

ＫｎｏｔｅｎｐｏｓｉｔｉｏｎｉｎｎｅｒｈａｌｂｇｌｏｂａｌｅｒｐｏｌｉｔｉｓｃｈｋｏｎｏｍｉｓｃｈｅｒＮｅｔｚｗｅｒｋｅ，ｖｅｒｆüｇｅｎｄｉｅｓｅ

ＵｎｔｅｒｎｅｈｍｅｎüｂｅｒｅｉｎｅＭａｃｈｔｂａｓｉｓ，ｄｉｅｅｓｉｈｎｅｎｅｒｌａｕｂｔ，ｐｏｌｉｔｉｓｃｈｅｎＥｉｎｆｌｕｓｓｊｅｎｓｅｉｔｓ

ｄｅｓｔｒａｄｉｔｉｏｎｅｌｌｅｎＬｏｂｂｙｉｎｇＲａｈｍｅｎｓａｕｓｚｕüｂｅｎ．ＩｎｄｅｍｓｉｅＡｕｔｏｎｏｍｉｅｂｅｉｍ Ｅｉｎｓａｔｚ

ｖｏｎＩｎｎｏｖａｔｉｏｎｓｒｅｓｓｏｕｒｃｅｎｄｅｍｏｎｓｔｒｉｅｒｅｎ，ｄａｓＶｅｒｈｌｔｎｉｓｚｗｉｓｃｈｅｎＲｅｇｕｌｉｅｒｕｎｇｕｎｄ

Ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｎｅｕｄｅｆｉｎｉｅｒｅｎ，ｄｉｅＵＳＲｅｇｉｅｒｕｎｇｚｕｍＤｒｕｃｋｍｏｂｉｌｉｓｉｅｒｅｎｕｎｄｓｉｃｈａｎｄｅｒ

Ｎｏｒｍｓｅｔｚｕｎｇｉｎ ｍｕｌｔｉｌａｔｅｒａｌｅｎ Ｍｅｃｈａｎｉｓｍｅｎ ｂｅｔｅｉｌｉｇｅｎ，ｎｕｔｚｅｎ ＵＳａｍｅｒｉｋａｎｉｓｃｈｅ

ＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｕｎｔｅｒｎｅｈｍｅｎａｋｔｉｖｉｈｒｅＭａｃｈｔｖｏｒｔｅｉｌｅ，ｕｍａｕｆｄｉｅＫＩＰｏｌｉｔｉｋｇｅｓｔａｌｔｕｎｇｄｅｒ

ＥＵｅｉｎｚｕｗｉｒｋｅｎ．ＤｉｅｓｅｓＥｉｎｆｌｕｓｓｍｏｄｅｌｌｕｎｔｅｒｓｃｈｅｉｄｅｔｓｉｃｈｉｎＦｏｒｍ，Ｗｉｒｋｕｎｇｓｇｒｅｎｚｅｎ

ｕｎｄＯｐｅｒａｔｉｏｎｓｂｅｒｅｉｃｈｄｅｕｔｌｉｃｈｖｏｎｔｒａｄｉｔｉｏｎｅｌｌｅｒＬｏｂｂｙａｒｂｅｉｔｕｎｄｍａｃｈｔｄｅｎｐｏｌｉｔｉｓｃｈｅｎ

Ｅｉｎｆｌｕｓｓ ｔｒａｎｓｎａｔｉｏｎａｌｅｒ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｕｎｔｅｒｎｅｈｍｅｎ ｖｅｒｄｅｃｋｔｅｒ，ｔｉｅｆｇｒｅｉｆｅｎｄｅｒ ｕｎｄ

ｓｃｈｗｅｒｅｒａｂｚｕｗｅｈｒｅｎ．ＤｉｅＥＵＡｇｅｎｄａｚｕｒＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｓｏｕｖｅｒｎｉｔｔｓｔｅｌｌｔｄｅｒｚｅｉｔｄｉｅ

Ｍａｃｈｔｂａｓｉｓｄｅｓ ｐｏｌｉｔｉｓｃｈｅｎ Ｅｉｎｆｌｕｓｓｅｓ ＵＳａｍｅｒｉｋａｎｉｓｃｈｅｒ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｕｎｔｅｒｎｅｈｍｅｎ

ｉｎｆｒａｇｅ．ＡｎｇｅｓｉｃｈｔｓｄｅｒｒａｓａｎｔｅｎｇｌｏｂａｌｅｎＥｘｐａｎｓｉｏｎｄｉｅｓｅｒ Ｕｎｔｅｒｎｅｈｍｅｎｕｎｄｄｅｓ

ｉｎｈｒｅｎｔｅｎＳｐａｎｎｕｎｇｓｖｅｒｈｌｔｎｉｓｓｅｓｚｗｉｓｃｈｅｎｄｅｍＳｔｒｅｂｅｎｄｅｒＥＵｎａｃｈｒｅｇｕｌａｔｏｒｉｓｃｈｅｒ

Ａｕｔｏｎｏｍｉｅｕｎｄ ｄｅｍ Ｅｒｈａｌｔ ｄｅｒＩｎｎｏｖａｔｉｏｎｓｋｒａｆｔ ｗｉｒｄ ｄｉｅｓｅｓ üｂｅｒ Ｌｏｂｂｙａｒｂｅｉｔ

ｈｉｎａｕｓｇｅｈｅｎｄｅＥｉｎｆｌｕｓｓｍｏｄｅｌｌｊｅｄｏｃｈｗｅｉｔｅｒｈｉｎｄｉｅｒｅｇｕｌａｔｏｒｉｓｃｈｅＬａｎｄｓｃｈａｆｔｄｅｒＫＩ

ＴｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｉｎｖｅｒｓｃｈｉｅｄｅｎｅｎＬｎｄｅｒｎｕｎｄｄｉｅｇｌｏｂａｌｅＧｏｖｅｒｎａｎｃｅｐｒｇｅｎ．

犇犲狉狕狑犲犻犵犾犲犻狊犻犵犲犃狀狊犪狋狕犱犲狉犈犝狕狌狉犇犻狊犽狌狉狊犺狅犺犲犻狋犻狀犱犲狉犚犲犵犲犾狊犲狋狕狌狀犵

犱犲狊犱犻犵犻狋犪犾犲狀犎犪狀犱犲犾狊牶犌犾犲犻犮犺犽犾犪狀犵狏狅狀狌狀犻犾犪狋犲狉犪犾犲狉

牏
犃狀犵犲犿犲狊狊犲狀犺犲犻狋狊犳犲狊狋狊狋犲犾犾狌狀犵狌狀犱犫犻犾犪狋犲狉犪犾犲狀犎犪狀犱犲犾狊犪犫犽狅犿犿犲狀

犆犺犲狀犢狅狀犵犿犲犻／犑犻犣犺犲狀犵狋犪狀

ＵｍｄｉｅＥＵＤｉｓｋｕｒｓｈｏｈｅｉｔｉｎｄｅｒＲｅｇｅｌｓｅｔｚｕｎｇｄｅｓｄｉｇｉｔａｌｅｎＨａｎｄｅｌｓｚｕｅｔａｂｌｉｅｒｅｎ，ｈａｔ

ｄｉｅ Ｅｕｒｏｐｉｓｃｈｅ Ｋｏｍｍｉｓｓｉｏｎ ｅｉｎｅｎ ｚｗｅｉｇｌｅｉｓｉｇｅｎ Ａｎｓａｔｚ ｅｎｔｗｉｃｋｅｌｔ． Ｅｉｎｅｒｓｅｉｔｓ

ｇｅｗｈｒｌｅｉｓｔｅｔｄｉｅＥＵｄｉｅＧｒｕｎｄｒｅｃｈｔｅｕｎｄＦｒｅｉｈｅｉｔｅｎｖｏｎＥＵＤａｔｅｎｓｕｂｊｅｋｔｅｎｄｕｒｃｈｅｉｎ

?ＰｏｓｉｔｉｖｌｉｓｔｅＶｅｒｆａｈｒｅｎ ａｕｆ Ｂａｓｉｓ ｕｎｉｌａｔｅｒａｌｅｒ Ａｎｇｅｍｅｓｓｅｎｈｅｉｔｓｆｅｓｔｓｔｅｌｌｕｎｇ．

ＡｎｄｅｒｅｒｓｅｉｔｓｆｒｄｅｒｔｄｉｅＥＵｄｕｒｃｈＢｅｓｔｉｍｍｕｎｇｅｎｚｕｍｇｒｅｎｚüｂｅｒｓｃｈｒｅｉｔｅｎｄｅｎＤａｔｅｎｆｌｕｓｓ

ｕｎｄｚｕｍ Ｓｃｈｕｔｚ ｐｅｒｓｏｎｅｎｂｅｚｏｇｅｎｅｒ Ｄａｔｅｎｉｎ ｂｉｌａｔｅｒａｌｅｎ Ｈａｎｄｅｌｓａｂｋｏｍｍｅｎ ｄｅｎ

Ｄａｔｅｎａｕｓｔａｕｓｃｈ，ｗｈｒｅｎｄｓｉｅｇｌｅｉｃｈｚｅｉｔｉｇ ｄｕｒｃｈ Ｌｏｋａｌｉｓｉｅｒｕｎｇｓｒｅｇｅｌｎａｎ ｄｅｎ ＥＵ

Ｄａｔｅｎｓｃｈｕｔｚｓｔａｎｄａｒｄｓｆｅｓｔｈｌｔ．Ｄｕｒｃｈ ｄｉｅｓｅｎ ＧｌｅｉｃｈｋｌａｎｇＡｎｓａｔｚ ｖｏｎ ｕｎｉｌａｔｅｒａｌｅｒ

?ＡｎｇｅｍｅｓｓｅｎｈｅｉｔｓｆｅｓｔｓｔｅｌｌｕｎｇｕｎｄｂｉｌａｔｅｒａｌｅｎＨａｎｄｅｌｓａｂｋｏｍｍｅｎｂｅｓｃｈｌｅｕｎｉｇｔｄｉｅＥＵ

１４３



《德国研究》２０２５年 第６期 第４０卷 总第１６４期

犇犲狌狋狊犮犺犾犪狀犱犛狋狌犱犻犲狀

ｄｉｅＥｔａｂｌｉｅｒｕｎｇｉｈｒｅｒＤｉｓｋｕｒｓｈｏｈｅｉｔｉｎｄｅｒＲｅｇｅｌｓｅｔｚｕｎｇｄｅｓｄｉｇｉｔａｌｅｎ Ｈａｎｄｅｌｓｕｎｄ

ｄｅｍｏｎｓｔｒｉｅｒｔｓｏｗｏｈｌｄｉｅｈａｒｔｅＭａｃｈｔｉｈｒｅｓｄｉｇｉｔａｌｅｎＭａｒｋｔｅｓａｌｓａｕｃｈｄｉｅｗｅｉｃｈｅＭａｃｈｔ

ｉｎｄｅｒＲｅｇｅｌｓｅｔｚｕｎｇ．ＤｅｒｖｏｎｄｅｒＥＵｅｉｎｇｅｓｃｈｌａｇｅｎｅＰｆａｄｚｕｒＤｉｓｋｕｒｓｈｏｈｅｉｔｉｎｄｅｒ

Ｒｅｇｅｌｓｅｔｚｕｎｇ ｄｅｓ ｄｉｇｉｔａｌｅｎ Ｈａｎｄｅｌｓ ｋａｎｎ ｆüｒ Ｃｈｉｎａ ｎüｔｚｌｉｃｈｅ Ｅｒｆａｈｒｕｎｇｅｎ ｕｎｄ

Ｄｅｎｋａｎｓｔｅｂｉｅｔｅｎ．Ｃｈｉｎａｓｏｌｌｔｅｅｉｎｅｎｄｉｇｉｔａｌｅｎ Ｍａｒｋｔｍｉｔｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅｍ Ｅｉｎｆｌｕｓｓ

ｅｎｔｗｉｃｋｅｌｎｕｎｄｄｉｅｗｅｉｃｈｅＭａｃｈｔｓｅｉｎｅｒｅｉｇｅｎｅｎｄｉｇｉｔａｌｅｎＨａｎｄｅｌｓｒｅｇｅｌｎｓｔｒｋｅｎ．Ｉｎｄｅｒ

Ｒｅａｋｔｉｏｎ ａｕｆ ｄｉｅ ＥＵＰｒａｘｉｓ ｓｏｌｌｔｅ Ｃｈｉｎａ ｄｉｅ Ａｕｓｓｔｒａｈｌｋｒａｆｔ ｓｅｉｎｅｒ ｄｉｇｉｔａｌｅｎ

Ｈａｎｄｅｌｓｒｅｇｅｌｎｅｒｈｈｅｎ ｕｎｄ ｅｉｎ ?ｋｏｏｒｄｉｎｉｅｒｔｅｓ ｇｅｍｅｉｎｓａｍｅｓ Ｖｏｒａｎｓｃｈｒｅｉｔｅｎ ｄｅｒ

ｄｉｇｉｔａｌｅｎＨａｎｄｅｌｓｒｅｇｅｌｓｙｓｔｅｍｅＣｈｉｎａｓｕｎｄｄｅｒＥＵｆｒｄｅｒｎ．

犣狑犲犻狊狋狌犳犻犵犲狊犞犲狉犳犪犺狉犲狀犫犲犻犚犲犮犺狋狊狏犲狉犾犲狋狕狌狀犵犲狀犻犿犅犲狉犲犻犮犺犱犲狊

犵犲犻狊狋犻犵犲狀犈犻犵犲狀狋狌犿狊牶犇犲狌狋狊犮犺犲犘狉犪狓犻狊狌狀犱犱犲狉犮犺犻狀犲狊犻狊犮犺犲犃狀狊犪狋狕

犜犪狀犵犢狌犺犪狀

ＳｔｒｅｉｔｉｇｋｅｉｔｅｎｕｍＲｅｃｈｔｓｖｅｒｌｅｔｚｕｎｇｅｎｉｍＢｅｒｅｉｃｈｄｅｓｇｅｉｓｔｉｇｅｎＥｉｇｅｎｔｕｍｓｌａｓｓｅｎｓｉｃｈｉｎ

ｚｗｅｉＳａｃｈｖｅｒｈａｌｔｓｅｒｍｉｔｔｌｕｎｇｓｐｈａｓｅｎｕｎｔｅｒｔｅｉｌｅｎ：ｄｉｅＦｅｓｔｓｔｅｌｌｕｎｇｄｅｒＲｅｃｈｔｓｖｅｒｌｅｔｚｕｎｇ

ｕｎｄｄｉｅＳｃｈａｄｅｎｓｂｅｍｅｓｓｕｎｇ．ＷｅｒｄｅｎｄｉｅｓｅｂｅｉｄｅｎＰｈａｓｅｎａｌｓｅｉｎｈｅｉｔｌｉｃｈｅｓＶｅｒｆａｈｒｅｎ

ｂｅｈａｎｄｅｌｔ，ｗｉｒｄｄｅｍｄｒｉｎｇｅｎｄｅｎＢｅｄüｒｆｎｉｓｄｅｒＲｅｃｈｔｅｉｎｈａｂｅｒｎａｃｈＵｎｔｅｒｌａｓｓｕｎｇｄｅｒ

Ｒｅｃｈｔｓｖｅｒｌｅｔｚｕｎｇｎｉｃｈｔｇｅｒｅｃｈｔ．ＤｉｅｓｆüｈｒｔｚｕｅｉｎｅｒｓｙｓｔｅｍａｔｉｓｃｈｅｎＶｅｒｚｇｅｒｕｎｇｄｅｓ

ＧｅｒｉｃｈｔｓｖｅｒｆａｈｒｅｎｓｕｎｄｂｅｈｉｎｄｅｒｔｄｉｅＶｅｒｂｅｓｓｅｒｕｎｇｄｅｓＲｅｃｈｔｓｓｃｈｕｔｚｅｓ．Ｄｉｅｄｅｕｔｓｃｈｅ

Ｇｅｓｅｔｚｇｅｂｕｎｇｓ ｕｎｄ Ｒｅｃｈｔｓｐｒｅｃｈｕｎｇｓｐｒａｘｉｓ ｓｐｉｅｇｅｌｔ ｄｉｅｓｅ Ｓａｃｈｌｏｇｉｋ ｉｍ

Ｇｅｒｉｃｈｔｓｖｅｒｆａｈｒｅｎｗｉｄｅｒ，ｉｎｄｅｍｓｉｅＲｅｃｈｔｅｉｎｈａｂｅｒｎｅｒｌａｕｂｔ，ｅｉｎｅＲｅｉｈｅｖｏｎＡｎｓｐｒüｃｈｅｎ

ｉｍＶｏｒａｕｓｇｅｌｔｅｎｄｚｕｍａｃｈｅｎ，ｅｉｎｓｃｈｌｉｅｌｉｃｈＵｎｔｅｒｌａｓｓｕｎｇｓａｎｓｐｒｕｃｈ，Ａｕｓｋｕｎｆｔｕｎｄ

Ｒｅｃｈｎｕｎｇｓｌｅｇｕｎｇｓａｎｓｐｒüｃｈｅ， ｓｏｗｉｅ Ｆｅｓｔｓｔｅｌｌｕｎｇｓｋｌａｇｅ ｚｕｒ Ｂｅｓｔｔｉｇｕｎｇ ｄｅｒ

ＳｃｈａｄｅｎｓｅｒｓａｔｚｐｆｌｉｃｈｔｄｅｓＢｅｋｌａｇｔｅｎ．ＦａｌｌｓｄｅｒＫｌｇｅｒｉｎｄｅｒｅｒｓｔｅｎＳｔｕｆｅｏｂｓｉｅｇｔｕｎｄｄｉｅ

ＰａｒｔｅｉｅｎｓｉｃｈｎｉｃｈｔüｂｅｒｄｉｅＳｃｈａｄｅｎｓｓｕｍｍｅｅｉｎｉｇｅｎｋｎｎｅｎ，ｍüｓｓｔｅｄｅｒＲｅｃｈｔｅｉｎｈａｂｅｒ

ｅｉｎｅｓｅｐａｒａｔｅＬｅｉｓｔｕｎｇｓｋｌａｇｅｅｒｈｅｂｅｎ．ＤｉｅｓｅｓｚｗｅｉｓｔｕｆｉｇｅＶｅｒｆａｈｒｅｎｅｎｔｓｐｒｉｃｈｔｄｅｍ

ＷｅｓｅｎｖｏｎＲｅｃｈｔｓｓｔｒｅｉｔｉｇｋｅｉｔｅｎｉｍＢｅｒｅｉｃｈｄｅｓｇｅｉｓｔｉｇｅｎＥｉｇｅｎｔｕｍｓ．ＯｂｗｏｈｌＣｈｉｎａｄａｓ

ｄｅｕｔｓｃｈｅｚｗｅｉｓｔｕｆｉｇｅＶｅｒｆａｈｒｅｎｎｉｃｈｔｖｏｌｌｓｔｎｄｉｇüｂｅｒｎｅｈｍｅｎｍｕｓｓ，ｓｏｌｌｔｅｄａｓＫｏｎｚｅｐｔ

ｄｅｒ ｖｅｒｆａｈｒｅｎｓｒｅｃｈｔｌｉｃｈｅｎ Ｔｒｅｎｎｕｎｇ ｖｏｎ Ｈａｆｔｕｎｇｓｆｒａｇｅｎ ｕｎｄ Ｂｅｔｒａｇｓｂｅｍｅｓｓｕｎｇ

ｇｒｕｎｄｓｔｚｌｉｃｈｉｎｄｉｅＰｒｏｚｅｓｓｓｔｒｕｋｔｕｒｉｎｔｅｇｒｉｅｒｔｗｅｒｄｅｎ．ＶｏｒｌｕｆｉｇｅＵｒｔｅｉｌｅｓｏｌｌｔｅｎｉｎ

ｋｏｍｐｌｅｘｅｎＳｔｒｅｉｔｉｇｋｅｉｔｅｎ，ｉｎｓｂｅｓｏｎｄｅｒｅｓｏｌｃｈｅｎｉｍ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｉｅｂｅｒｅｉｃｈ，Ａｎｗｅｎｄｕｎｇ

ｆｉｎｄｅｎ，ｕｎｄｄｉｅＢｅｗｅｉｓｒｅｇｅｌｎｓｏｌｌｔｅｎｉｍ Ｒａｈｍｅｎｄｅｓｚｗｅｉｓｔｕｆｉｇｅｎ Ｍｏｄｅｌｌｓ ｗｅｉｔｅｒ

ｖｅｒｂｅｓｓｅｒｔ ｗｅｒｄｅｎ．Ｄａｓ Ｚｉｅｌｆüｒ Ｃｈｉｎａ ｓｏｌｌｓｅｉｎ，ｄｕｒｃｈ ｅｉｎｅｎ ｈｏｃｈｅｆｆｉｚｉｅｎｔｅｎ，

ｓｐｅｚｉａｌｉｓｉｅｒｔｅｎ Ｐｒｏｚｅｓｓｍｅｃｈａｎｉｓｍｕｓ ｅｉｎ ｂｅｖｏｒｚｕｇｔｅｓ ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｅｓ Ｕｍｆｅｌｄ ｆüｒ

ＲｅｃｈｔｓｓｔｒｅｉｔｉｇｋｅｉｔｅｎｉｍＢｅｒｅｉｃｈｄｅｓｇｅｉｓｔｉｇｅｎＥｉｇｅｎｔｕｍｓｚｕｓｃｈａｆｆｅｎ．

１４４


